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La “cuestion
armenia’ en el
Congreso de Berlin

Congreso de Berlin de 1878
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a “cuestion armenia” relacionada con la asf deno-

minada “cuestion oriental” entrd en uso interna-

cional en la segunda mitad del siglo XIX, cuando
las potencias coloniales europeas comenzaron a hacer
planes para la division de las posesiones del Imperio
Otomano, debilitado considerablemente . El impulso
para su inclusién en la agenda europea fue la Guerra
Ruso-Otomana de 1877-1878, desatada por Rusia bajo
el pretexto de proteger a la poblacion cristiana del Im-
perio Otomano. Este hecho se afirma directamente en
el manifiesto del emperador ruso sobre la declaracion
de la guerradel 12 de abril de 1877:"La Sublime Puerta se
mantuvo firme en su rechazo a cualquier garantizar la se-
guridad real para sus stbditos cristianos... Habiendo ago-
tado nuestro deseo de paz, por la obstinacion arrogante de
la Puerta, Nos vemos obligados a proceder a las acciones
mds decisivas ... Turquia, por su negativa, nos obliga a re-
currir al uso de fuerza” (9)
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En visperas de la firma del Acuerdo de Paz de San
Stefanoy el Tratado de Berlin, que formalizaron los resul-
tados de esta guerra victoriosa para Rusia, los represen-
tantes de los grupos armenios se dirigieron a los altos
funcionarios rusos para pedirles que prestaran atencion
a la“cuestion armenia”. El embajador ruso en Constan-
tinopla, Ignatiev, prometié su ayuda y su promesa fue
cumplida: conforme al art. 16 del Acuerdo de Paz de
San Stefano, el gobierno otomano se vio obligado
a realizar urgentemente las reformas en las areas
de asentamiento armenio, para garantizar la pro-
teccion de la poblacion armenia de los ataques de
kurdos y circasianos (2, p. 56). Fl acuerdo especifica-
do llegd a ser el primer documento internacional en el
que se menciona el etnédnimo “arménios”.

Este hecho dio comienzo al desarrollo de la cues-
tion. A peticion del Catholicos armenio Nerses, dirigida
al diplomaético britdnico en Constantinopla, Layard, en
la Conferencia de Paz de Berlin el representante de Gran
Bretana, Lord Salisbury, hizo una propuesta para cam-
biar el articulo 16 del Acuerdo de San Stefano. Después
de muchos debates, en el meniconado articulo fue in-
troducida una serie de cambios. Ademas el texto nueva-
mente redactado, incluia condiciones que obligaban
al gobierno otomano informar periédicamente a
Rusia y sus aliados sobre el progreso de las refor-
mas requeridas. Solo tras la implementacion de
las reformas, las tropas rusas se retiraron del te-
rritorio del Imperio Otomano ( 5, pdg. 10). Ademas,
el gobierno otomano se vio obligado a introducir la li-
bertad de conciencia: a partir de aquel entonces, todos,
independientemente de su confesion, tenfan derecho a
actuar como testigos en los tribunales; las organizacio-
nes religiosas y caritativas obtuvieron el derecho a soli-
citar la ayuda de los consulados extranjeras y recibirla (6,
p. 137) . Todas las disposiciones anteriormente expues-
tas fueron incluidas en el articulo 61 del Tratado de Paz
de Berlin, que en realidad llegé a ser en manos de Rusia
y Gran Bretafa un instrumento legal para interferir en
los asuntos internos del Estado Otomano.

En el articulo mencionado del Tratado de Paz de
Berlin se refiere a 6 regiones (vilayets) de Asia Menor,
donde residfa la poblacion armenia. La mayor parte de
la poblacion estaba en la region de Bitlis - 33%, la mas
pequena en la region de Elazig - 12%. Segun fuentes
europeas, los armenios constituian el 10% y, se-
gun las estadisticas otomanas de 1905 - el 7% de
la poblacion total de Asia Menor. El Acuerdo de San
Stefano vy el Tratado de Paz de Berlin fueron un punto
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Embajador del Imperio ruso en Estambul, Nikolay Ignatiyev
I .

de inflexion en la postura de Rusia sobre la «cuestion
armenia». En un libro de un autor armenio publicado
en 1879, se sefiala que el Tratado de Paz de Berlin “puso
las bases del futuro estado armenio”: “En el Congreso de
Berlin fue aprobado un articulo de oro. Ahora tenemos que
desarrollarlo y sacar el mdximo partido” (2, pp. 59-60).
Esta no es la primera vez que Rusia utiliza la «carta de
triunfo» armenia contra Imperio Otomano: tras la guerra
1768-1774 afos, la monarquia rusa comenzoé a propor-
cionar armenios en la porta otomana su «patrocinioy,
que muy pronto tuvo su manifiesto en la primera re-
belién armenia que estallé en Zeytun (Suleymaniye) en
el sureste de Asia Menor. Desde entonces, Rusia habfa
tramado planes para establecer el control sobre el Mar
Mediterraneo y bloquear el camino de los britanicos ha-
ciala India, y al mismo tiempo, a la posesion de los ricos
yacimientos de petréleo en el Medio Oriente.

Los mismos motivos impulsaron al Imperio Ruso
para apoyar el movimiento de los pueblos balcanicos
contra el dominio otomano.

Endiciembre de 1882, el embajador ruso en Constan-
tinopla, Nelidov, envié una nota al emperador Alejandro

Il “Sobre la ocupacion del Estrecho’, en la que indica la
posicion inestable del Imperio Otomano vy el peligro de
su posible colapso para la postura de Rusia en los Balca-
nesy la sequridad de sus posesiones en el Mar Negro. El
diplomatico ruso declaré la «necesidad histérica»
de capturar los estrechos del Mar Negro, que son
de gran importancia estratégica, y planteo, depen-
diendo de la situacién, tres opciones de hacerlo: 1) por
la fuerza abierta durante la guerra ruso-turca; 2) con un
ataque inesperado en caso de dificultades internas con
Turquia o peligro externo; 3) pacificamente a través de
una alianza con la Sublime Puerta.

Cabe sefalar que Rusia siguid una politica de fomen-
to del separatismo entre los armenios del Imperio Oto-
mano hasta el asesinato del emperador Alejandro Il, en
1881. Posteriormente, bajo Alejandro ll, la solidaridad
con los “cristianos oprimidos” fue reemplazada por una
politica de acercamiento con el Imperio Otomano con-
tra Gran Bretafa, considerada como la principal com-
petidora estratégica en la lucha por el Cercano y Medio
Oriente. Sin embargo, los nacionalistas armenios conti-
nuaron viendo a Rusia como su patrocinadora y depo-
sitaron grandes esperanzas en su ayuda para establecer
el estado armenio. Asi, uno de los extremistas armenios
comentd al Dr. Hamlin, fundador del Robert Missionary
College, que los destacamentos de Hunchakist “no per-
derdn la oportunidad de matar a los turcos y kurdos, pren-
der fuego a sus aldeas y luego esconderse en las montarias.
Los musulmanes enfurecidos se levantardn contra los ar-
menios indefensos, los matardn con tal barbarie que Ru-
sia intervendrd en nombre del humanismo y la civilizacidn
cristiana y establecerd su control sobre la region” (7, p. 56).

Indudablemente la corona britdnica no es menos
que su competidora - Rusia - presté atencion a la po-
blacién cristiana del Imperio Otomano, incluidos los
armenios.

Incluso el Tratado secreto de Chipre del 4 de julio de
1878 que prevé la asistencia militar briténica al Estado
Otomano en el caso de un ataque ruso a las posesio-
nes asiaticas de este Ultimo y la transferencia temporal
de Chipre bajo control britanico a cambio, compren-
dia articulos por los cuales la poblacion cristiana
del Imperio Otomano fue realmente transferida
bajo proteccion britanica (2, p. 278). Es significativo
que en 1879, tras pasar un afo desde la celebracién del
Congreso de Berlin, fueron abiertos los consulados bri-
tanicos en varias ciudades de Asia Menor, cuyas tareas
inclufan, en particular, supervisar la implementacién de
las reformas estipuladas por los términos del Tratado
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de Berlin y recomendaciones a las autoridades locales
(2, p.. 61). El consul en Van, Clayton, declaré que Ru-
sia se esforzaria por garantizar crear la tensién entre los
armenios en Asia Menor y acudieran a él en busca de
ayuda. En caso de que se creara un estado armenio, ella
tratarfa provocar su caida: “Para evitar esto, Inglaterra de-
beria dirigir las reformas a Asia Menor de tal manera que
evitara la creacidn del estado armenio, y si apareciera, de-
penderia completamente de Gran Bretana’. Por otro lado,
el gobierno otomano no tenia suficientes fondos para
implementar las reformas requeridas. Como se despren-
de de los documentos britanicos, el sultan Abdul Hamid
y el primer ministro Saffet Pasha, en una conversacion
con Layard, incluso plantearon el tema de la asistencia
financiera del gobierno britanico, pero no encontraron
entendimiento. Sin embargo, en 1895, el mismo Lord
Salisbury, hablando en la Cdmara de los Lores, declard
en tono de ultimatum: “Gran Bretaia no recibié garan-
tias en cuanto a la implementacion de las reformas pro-
metidas. Si el gobierno otomano no sigue los consejos de
las potencias europeas, ningtin acuerdo salvard al estado
otomano de los problemas que le esperan” (1, p. 14).

Cabe destacar que, después de la celebracion del
Congreso de Berlin, el Patriarca armenio de Constanti-
nopla, Minas Cherkes, declaro:“El Tratado de Paz de Berlin
es un gran éxito para nosotros, porque los rusos y los bri-
tdnicos se unirdn a la lucha por Armenia, y los armenios
se beneficiardn de ello” (4, p. 268). La aplicacion de la po-
litica britédnica en Asia Menor se evidencia, en particu-
lar, en la correspondencia entre el embajador otomano
en Londres, Rustem Pasha, y el secretario de la Union
Evangélica, Arnold, de la que se deriva el apoyo activo
del gobierno britanico a los lideres de el levantamiento
armenio de Merzifon, Tumanyan y Kayyan. (3, p. 32).

El gabinete de Gladstone, que llegd al poder en
1880, siguid la politica de dividir el Imperio Oto-
mano en pequenas entidades estatales. Para este
propdsito, se crearon nuevas organizaciones mi-
sioneras, a las que se les encomendo¢ la tarea de
establecer influencia sobre los stibditos cristianos
del Estado Otomano. Tal politica fue favorecida por
los sentimientos probritdnicos que se extendieron en-
tre la poblacién armenia del imperio: muchos grupos
armenios vieron a Gran Bretafa como su patron y pro-
tector. Asi lo demuestran las cartas recibidas durante
este periodo por los consulados britanicos (2, p. 64). Sin
embargo, el aplazamiento de las reformas exigidas por
el gobierno britanico causé decepcion entre los arme-
nios, y este hecho fue utilizado por Rusia.

14, INVIERNO 2022 I

Embajador del Imperio ruso en Istambul,
Alexandr Nelidov

En la década de 1980, el gobierno briténico recibié
informacién de su nuevo embajador en Constantinopla,
Duffer, con referencia al ministro de Relaciones Exterio-
res otomano, Artin Efendi, sobre un posible papel ale-
man en la implementacion de las reformas requeridas.
Sin embargo, los intentos de presionar a la parte ale-
mana para lograr su activa participacion en el asunto
no tuvo éxito. La parte alemana respondié que la
interferencia en los asuntos internos del estado
otomano podria socavar la confianza mutua entre
los dos paises (6, p. 149). La misma respuesta al son-
deo diplomatico de Londres fue recibida del gobierno
austrohudngaro que manifestd su intencién de mante-
ner relaciones amistosas con la Suplime Puerta.

Sin embargo, el gobierno britédnico pronto reviso su
politica en Asia Menor. Como sefala en sus Memorias
Mayevsky, consul general de Rusia en Van y Erzerum,
"afines de noviembre de 1895, en Londres enten-
dieron bien que la cuestion armenia no podria
llevar a Rusia a una nueva guerra con Turquia,
con lo que la postura britanica en la cuestion
armenia ha dado un giro brusco”. [os consulados
britdnicos funcionaban como una especie de puntos de
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informacién donde los revolucionarios armenios podian
obtener informacién sobre el progreso de su caso en otras
partes de Turquia... Sin embargo, a finales de 1895, todo
cambia de golpe. Fueron destinados nuevos consules. El
Mayor Williams, el nuevo vicecdnsul inglés, que llegé a
Van el 26 de enero, reemplaza al favorito de los armenios,
el Sr. Alvart, y declara abiertamente que llegd para mode-
rar el ardor de los armenios” ( 8, pags. 16-17). Aunque,
como sefala el autor, las medidas tomadas por el nue-
vo vicecoOnsul no surtieron efecto.

Por consiguiente, la confrontacién estratégica entre
las potencias europeas, principalmente entre Rusia y
Gran Bretana, llevo a la desestabilizacion en Asia Menor,
ya que ambas partes, en base a tareas tacticas, hicieron
apuesta en los cristianos locales, principalmente - los
armenios. Este hecho llevé a la formacién de los comi-
tés armenios y sociedades extremista-radicales, la per-
petracion de los actos de violencia contra la poblacion
musulmana pacifica de la region, luego - en rebeliones
armadas. A su vez, la prensa europea siempre represen-
taba la respuesta y las medidas tomadas por las autori-
dades para reprimir levantamientos como los asesina-
tos de armenios inocentes y desarmados por parte de
los turcos #
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